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Einleitung

fohie - fbved
In den Jahren 1798 bis 1803 warfen sich die Sturzwellen der Weltgeschichte auch
Uber die Alpen und in das Urnerland. Das liberal-republikanische Staatsprinzip, her-
vorgegangen aus dem Geiste der Aufklarung und politisch durchgesetzt und ausge-
breitet durch die franzésische Revolution, kdmpfte gegen das monarchische Prinzip,
gegen Tradition und feudalistische Strukturen. In diesen Strudel wurde auch die alte
Eidgenossenschaft hineingerissen. Sie wurde 1798 von den franzésischen Truppen,
die einen Hilferuf der Waadtlander Patrioten als Grund vorgaben, besiegt. An ihre
Stelle trat die nach franzdsischem Vorbild stark zentralistische Helvetische Republik.
Als Zwangsjacke geboren, konnte sie nur mittels frnazésischem Militardruck durch-
gesetzt und fiir kurze Zeit am Leben erhalten werden. Schon 1803 trat die mehr auf
die Tradition und die schweizerischen Eigenarten ausgerichtete Mediationsverfas-
sung in Kraft, deren Schépfer Napolen Bonaparte war. Die Schweiz und in besonde-
rem Masse die Taler im zentralen Alpenraum waren in dieser Zeit sténdig von fran-
zosischen Truppen p}??ggt, so dass 1799 auch Gsterreichische und russische Heere

ins Land kamen und hier ihre Kriege austrugen.

Dies alles hat die Schweiz und das Urnerland in den 5 Jahren von 1798 bis 1803

erlebt. Welches Schicksal war dem Isenthal dabei beschieden? Welche Haltung

nahm das abgeschiedene Bergtal ein? Welche Rolle spielte es in den Auseinander-

setzungen? Was hatte das Volk zu leiden? Das soll Thema dieses Vortrages sein. i
Slepeli

Bevor wir uns dieser vergangenen Epoche zuwenden, vergegenwartigen wir uns die ., 74 A

o

Lage vom Tal und seinen Bewohnern vor rund 200 Jahren. Das Tal war nur Gber
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Fusswege erreichbar. Der Hauptzugang filhrte von Seedorf tber Bolzbach und von
Angisort hinauf zum Chéappeliegg und dann Uber die Birchi dem Dorf zu. Alle, die zu
Fuss der Reussebene und Altdorf zustrebten, benutzten diesen Weg. Wer von der
Isleten das Ruderschiff benutzte, stieg vom Chéppeliegg an die Isleten hinunter, wo

das Tal einen Hafen und eine Sust besass. Weiters flihrte ein Weg iiber die Barchi

nach Bauen, den man vor allem wahlte, wenn man auf den Seelisberg oder weiter
nach Luzern wollte. Fiir Bauen und Seelisberg war dieser Weg auch eine Verbin-
dung zu den von ihnen benutzten Alpen im Isenthal. Die schlechte Erschliessung
des Tales nur durch Fusswege fiihrte auch dazu, dass alles auf dem Ricken ins Tal
getragen werden musste. Es verwundert daher nicht, dass die Erzdhungen von un-
geheuer starken leuten berichten, die anndhernd drei Doppelzentner auf einmal ins

Tal brachten.

Es gab 1799 360 Einwohner in Isenthal. Die Zahl blieb tbrigens bis gegen 1850

ziemleich stabil, erst dann setzte eine Bevélkerungsvermehrung ein. Die Ganzjah-
resbesiedlung hatte wahrscheinlich noch nicht den gleichen Umfang wie heute. Es

gab 55 Wohnh&user, ndmlich: 14 im Dorf; 10 in Dorfnéhe; 14 in einer Entfernung M*?,:%w
von 30 Minuten; 10 in einer Entfernung von 45 Minuten; 11 in einer Entfernung von

60 Minuten. Ob Gitschenen bereits ganzjéhrig bewohnt war, weiss ich nicht be-

stimmt. Sicher aber gab es fbef auf Gitschenen schon vor 1799 nebst den Alpwei-

den sog. Berge, d. h. Bergliegenschaften mit Intensivnutzung. Wir dirfen nicht ver-

gessen, dass das Tal noch wild war. Erst 1770 wurde der letzte Wolf und 1820 der
[@_t_z@r__geg,mgggrg@ie Hauptbeschéaftigung der Isenthaler bestand in der Land-

und Alpwirtschaft. Wichtigster Erwerbszweig war die Viehzucht. Vieh und Milchpro-

dukte konnten exportiert werden. Im Winter brachte die Eorstwirtschaft etwas Arbeit

und Verdienst. Karl Franz Lusser schrieb 1834: ,An der Isleten ist immer eine Menge o> ol
Holz aufgeschichtet, welches aus de mwaldreichen Isenthal theils durch den Bach g s
geflésst, theils an einem langen Seil Gber die Felsen heruntergelassen und gemei-

niglich nach Luzern verkauft wird. Dieser Produktionszweig diirfte schon im 18. Jh.

vorhanden gewesen sein, nahm dann aber im 19. Jh. wegen dem Anwachsen der

Stadte und dem Aufkommen neuer Industrien, z. B. der Glasindustrie in Hergiswil,

Kartoffeln aus dem Garten machten den Speisezettel aus. Zugekauft wurden wohl
nur wenige Produkte, Brotgetreide etwa, Salz oder wenige Genussmittel. Das Volk
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hatte eine praktische Hand und verstand, das meiste selber zu machen. Besonders
Talentierte wirkten als Handwerker, als S&ger etwa, Zimmermann oder Schreiner'.?_
Die Abgeschiedenheit des Tales trug zu dieser sehr ausgeprégten Selbsténdigkeit
bei. Sie zeigte sich auch in der Politik. Schon seit 1774 fiihrt die Gemeinde eigene
Protokolle und bestellt ein siebenkdpfiges Dorfgericht mit Schreiber (in etwa dem

heutigen Gemeinderat entsprechend). Isenthal bildete zusammen mit Bauen und
Seelisberg eine Genossame, d. h. einen Militar- und Wahlkreis. Die Genossame
durfte 6 Ratsherren wahlen. 3 davon stellte Seelisberg, 3 davon wurden von der Ge-
nossengemeinde Bauen und Seelisberg gemeinsam gewahlt. Isenthal war schon seit

1621 eine selbsténdige Pfarrei mit einem Pfarrer. Die Kirche, sie stand etwas weiter
oben als die heutige, war klein und baufﬁliig_.Eo lebte die Dorfgemeinschaft ihr ruhi-
ges, von festen und alt Gberlieferten Formen gepréagtes Leben. Franz Vinzenz

Schmid schrieb 1782: ,Die Isenthaler sind ein wohl gebildetes und héflich gesittetes

Volk.* ProriedRer dess

Die neue Zeit bricht an

Wir durfen davon ausgehen, dass der Einbruch der neuen Zeit die Isenthaler im
Frihjahr 1798 Uberraschte, und dass sie die Tragweite des Geschehens nur allmah-
lich einzuschétzen vermochten. Als ein Teil der wehrfahigen Manschaft im Februar
1798 gegen Bern ziehen musste, um an der Verteidigung der alten Eidgenossen-
schaft mitzuwirken, war man froh, dass alle wieder gesund und heil heimkehrten. Im
Tagebuch der Seedorfer Aebtissin Klara Isabella Fornaro wird zu diesen grossen
Ereignissen vermerkt: ,Wir haben auch einen tauglichen Mann schicken missen in
der 9. Rotte. Es war der Franz Ziegler. Dem haben wir geben miissen 5 Dublonen,
ein neues Paar Schuh und ein Hemd.” Und dann bei der Heimkehr: ,Den 10. Marz
1798 abends ist unser Herr Kaplan mit den Kriegs-Rotten wieder heimkommen. Die
3 Lander Uri, Schweiz und Unterwalden hat der liebe Gott in so vielen Lebensgefah-
ren bewahret. Dass diese 3 Rotten keinen Mann verloren, Gott sei ewigen Dank.”

Doch das Schicksal rollte auch auf Uri zu. Das Volk hatte sich tber die helvetische
Verfassung zu beraten und wurde auf den 9. April zur Landsgemeinde zusammen-
gerufen. Der Aufzug der Seegemeinden ist sehr interessant: ,Die Seedorfer,”
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schreibt wieder Aebtissin Fornaro, ,sind mit dem Crucifix aus ihrer Kirche mit unbe-
decktem Haupt und aufgehobenen Handen laut betend bis zu dem untern hl. Kreuz
gegangen. Da sind die Fliieler und die Sisikoner, Seelisberger und Isenthaler zu-
sammen gekommen. Und sind diese alle wie obige mit unbedecktem Haupt und auf-
gehobenen Handen miteinander an der Zahl 600. Die Fliieler hatten auch ihr Crucifix
in ihrer Pfarrkirche abgeholt und wieder heimbegleitet. Selbe sagten an der Lands-
gemeind, dies soll ihr Freyheitsbaum sein, unter diesem wollen sie leben und ster-
ben.” Wir spiren das grosse Gewicht, welches der Religion und dem Glauben bei-
gemessen wurde bei _der Entscheldung der politischen Fragen. Vielleicht fragen wir
al_'l_s.,“warum dies so war. Die Kirche spielte damals noch eine viel gréssere Rolle als
heute. Kirche, Gesellschaft und Staat waren eng mit einander verflochten. Der fran-
zﬁsiscﬁéhﬁé&;olﬁtion und der von ihr vorangetragenen Helvetik haftete der Ruf der
Religionsfeindlichkeit an. Deshalb waren einige, aber nicht alle Priester in Uri gegen
die helvetische Verfassung. Der Isenthaler Pfarrer Imholz scheint eine ausgewogene
Meinung gehabt zu haben, er war auch ein kluger und diplomatischer Kopf. Ein
zweiter Hemmschuh war fiir die Helvetik ihre Fremdartigkeit, die Riicksichtslosigkeit,
mit der sie Uber historisch Gewachsenes hinwegschritt und den Zentralismus nach
franzésischem Vorbild der vielgestaltigen Schweiz tberstilpen wollte,

Uri entschied sich dann gegen die Helvetische Verfassung, kdmpfte an der Seite der
Schwyzer gegen die vorriickende franzdsische Armee am Morgarten und bei Ro-
tenthurm. Sie mussten erliegen und erhielten eine ehrenvolle Kapitulation, welche
sie vor Entwaffnung und Besetzung bewahren sollte. Die helvetische Regierung ver-
langte allerdings die Leistung des Blrgereides. Es war das Treuezeichen des Biir-
gers, der Blrgerin an den Staat. Schwéren war damals fiir das Urnervolk nichts Au-
ssergewdhnliches. Die Landsgemeinde schwur jedesmal den Treueschwur zum

Staat und zum Landammann. Der Birgereid wurde allerdings dem helvetischen

Zentralstaat geschuldet. Sein Wortlaut war. ,Wir schwéren dem Vaterland zu dienen gf""

e

und der Sache der Freiheit und Gleichheit als gute und getreue Blirger mit aller

Pinktlichkeit und allem Eifer, so wie wir vermdgen, und mit einem gerechten Hasse
gegen die Anarchie oder Zligellosigkeit anzuhangen.“ Eigentlich ein unverfanglicher
Wortlaut. Doch der Eid sagte nichts aus tiber die Religion. Daher forderten gewisse
kirchliche Oberhirten die explizite Gew&hrung der freien und uneingeschrinkten Re-

ligionsausiibung. Unter dieser Bedingung empfahl der Kommissar Karl Joseph Rin-
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gold, den Birgereid zu leisten. Isenthal jedoch weigerte sich standhaft, diesen Eid zu
schwdoren. Was mégen die Grinde gewesen sein. Die Seegemeinden standen sehr
stark im Soge der Unruhen in Nidwalden. Dort ndmlich herrschte ein erbitterter, ja
zum Kampf entschlossener Widerstand gegen die Neuerungen. Dazu kam, dass auf
Seelisberg und in Seedorf die Pfarrer Regli und Imhof pastorierten, zwei bekannte
Gegner der Helvetik, welche die Stimmung gegen den Eid férderten. So lehnten die
Seegemeinden fast geschlossen den Birgereid ab und bekundeten damit offen ihre
Ablehnung der Neuerung. Wir lernen damit die Einstellung der Isenthaler am friihe-
sten und klarsten kennen: sie waren ganz eindeutige Gegner der helvetischen Re-
publik. Die Helvetik wurde aber mit den franzésischen Bajonetten durchgesetzt. Am
meisten Blut floss am 8./9. September 1799 in Nidwalden. Das tapfere Volk wehrte
sich gegen die eindringende franzésische Armee. Ein Trupp Freiwilliger aus Uri zog
den Nachbarn zu Hilfe, sie waren vor allem aus Seelisberg. Isenthaler fanden sich
meines Wissens keine darunter. Doch der Freiheitskampf erstickte in Blut und
Flammen und Rauch. Nun mussten die Urner Seegemeinden und mit ihnen die
Isenthaler einsehen, dass sie zu schwach waren, den Widerstand fortzusetzen. Des-
halb leisteten sie nun den Birgereid auch. Die Folge des Zuzuges nach Nidwalden
war u. a., dass die Franzosen sich nicht mehr an die ehrenvolle Kapitualtion vom
Frihling hielten und nun das Urnerland mit Besatzungstruppen belegten, anfanglich
mehrere Bataillone, dann standig mindestens 4 Kompanien. Auch im Isenthal waren
Besatzungstruppen, ihre Zusammensetzung und ihr Bestand sind nicht bekannt.
Doch darf angenommen werden, dass es sich eher um kleinere Kontingente zur Ue-

berwachung der Verbindungswege handelte. Foythfy 1ea

Isenthal musste nun auch seine Gemeindebeh&rden neu bestellen. Doch da sehen
wir, und das erstaunt keineswegs, dass lediglich neue Behérdenbezeichnungen
auftauchen, die Vertrauten des Volkes aber bleiben die gleichen. Sogar der Agent
und Unteragent, die engsten Vertrauten und Komplizen der helvetischen Obrigkeit in
Isenthal, stammen aus den Vertrauensleuten des Volkes. Es waren namlich alt Kir-
chenvogt Jakob Arnold und alt Ratsherr Johann Briker. ,Alter Wein in neuen Schliu-
chen®, kénnte man sagen. Wirklich mutet einem bei naherem Zusehen vieles fassa-
denhaft und hohl an. Der Isenthaler hat sich trotz helvetischer Verfassung nicht ver-
andert. Wenn er die an ihn gestellten Anforderungen auch formell erfiillt, liebt er die

neue Verfassung nicht und spiirt keinerlei Begeisterung oder Zuneigung zum Neuen.
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Er hat die Aenderung weder gerufen noch bedurfte er ihrer. Daher die Kluft, die nie
Uberbriickt wurde. Und so war es mehr oder weniger im ganzen alten Lande Uri. Die
Faust im Sacke, auf eine Gelegenheit wartend, das Joch abzuschiitteln, so etwa

kénnte man die Stimmung im Volke beschreiben.

Der Volksaufstand vom April/Mai 1799

Das Feuer zur Glut brachten zwei Ereignisse: im Friihlling 1799 mussten sich die
wehrfahigen Urner unter starkstem Druck und Zwang und sogar unter Androhung der
Todesstrafe gegen Widersetzliche zwangsweise ausheben lassen fir den Militar-
dienst des helvetischen Staates. Isenthal figurierte auf den Sollbestandeslisten mit
72 Mann (ganzer Distrikt 1'529 Mann). Die Isenthaler folgten der Aufforderung zur
Aushebung in Seedorf nur nach grésster Mihe. Andere Gemeinden, Seelisberg zum
Beispiel, verweigerten sich rundweg. Das Volk war sehr aufgebracht. Da kam noch
der Brand von Altdorf vom 5. April 1799. Die Katastrophe erhéhte die fieberhafte
Spannung und den Ingrimm. Man hatte einfach genug von dieser unseligen Lage, an
welcher - so meinte es das Volk - vor allem die Franzosen und ihre Besatzungstrup-
pen schuld waren. So kam es Ende April 1799 zum Aufstand. Unter der Filhrung von
Franz Vinzenz Schmid, Truppenkommandant und Schiitzenmeister von Altdorf, er-
hob sich das Volk. In der Jagdmait beschloss es am 26. April 1799, die Franzosen
zu verjagen. Man schritt sofort zur Tat. Die Besatzungstruppen wurden teils an Ort
und Stelle Gberrumpelt und umgebracht, teils gefangengengenommen oder vertrie-
ben. Nach wenigen Tagen war das Urnerland frei von Besatzungstruppen. Der Ab-
lauf dieser Ereignisse im Isenthal ist nicht tberliefert. Von andern Orten haben sich
einige eindrickliche Szenen dieser teils blutigen und tragischen Ereignisse in der
Volkstradition eingenistet. Am bekanntesten ist die Ueberlieferung des Biirgler

Pfarrhelfers und sogenannten Franzosenhelfers Josef Anton Planzer.,

Die Aufstéandischen konnten sich ihres Erfolges nur kurze Zeit freuen. Denn am 8.
Mai 1799 schritten die Franzosen unter General Soult zum Gegenangriff. Die Urner
Verteidigungslinie hatte VVorposten auf Seelisberg und Morschach, die meisten Kréfte
waren in Fliielen zur Haltung des Seeufers. Nach blutigem Gefecht gelang des Fran-

zosen die Landung in Flielen. Die Auf%tndischen wurden zuriickgedrangt. An meh-
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reren Orten, so in Attinghausen, Birglen, Wassen und Hospental, fanden noch Ge-

fechte statt, bis nach einigen Tagen das ganze Land wieder unterworfen war.

Im Rahmen dieser Ereignisse spielte Isenthal eine b htliche Rolle.

Seine Wehrmannschaft hatte von Franz Vinzenz Schmid n&mlich den Auftrag, mit

eigener Kraft das Tal zu verteidigen und den Einbruch dem Landweg entlang zu ver-

hindern. Die Isenthaler hatten den Aufgang von Bauen zur Bérchi mit Hindernissen
belegt und auch, gleich wie bei der Schlacht von Morgarten, Steinstiirze vorbereitet.
Ihre Mannschaft betrug 40 der besten Schiitzen des Landes und 50 Landsturmmén-
nern. Eine Zeit lang waren sie noch von 120 Freiwilligen aus Nidwalden unterstiitzt.
In der Tat wurde das Tal am 8. Mai frilh morgens von Bauen aus von zwei Kompani-
en angegriffen. Alle Anndherungen wurden abgewehrt. Dabei fiel der Meisterschiitze
des Tales Joseph Echser. Am folgenden 9. Mai erfolgten die Angriffe auch von der
Isleten her gegen das Chappeliegg. Auch hier hielten die Isenthaler den Angriffen
stand und nahmen mehrere Franzosen gefangen. In den eigenen Reihen fielen die
Schitzen Andreas Huber und Joseph Aschwanden. Mit Gewalt war das Tal also.

kaum zu nehmen. Nun setzte der Ortspfarrer Josef Andreas Imholz auf Verhandlun-
gen. Denn das war ja leicht vorauszusehen: gegen die franzdsische Uebermacht,
welche die Urner Stellungen am Flieler Seeufer schon am 8. Mai tiberrannt hatte,
war auf langere Zeit jeder Widerstand ohne Aussicht. Deshalb willigte das Tal in eine
Kapitulation ein, deren Bedingungen der Pfarrer selber bestimmen konnte. Die wich-
tiste und ehrenhafteste war, dass das Tal nicht entwaffnet wurde, dass die Manner

also ihre Waffen behalten konnte.

Wer war Pfarrer Imholz? Er stammte aus Attinghausen und war der Sohn des Rats-
herrn Andreas Imholz und der Elisabeth Imhof. Das Theologiestudium absolvierte er
in Mailand, wo die Seminaristen eine aufgeschlossene Bildung erfuhren. Nach eini-
gen JahrenWirksamkeit als Pfarrhelfer von Unterschichen amtete Imholz von 1795
bis 1817 als Pfarrer von Isenthal. Dann wirkte er als Pfarrer und zuletzt als Pfarrhel-
fer in Silenen. Josef Andreas Imholz starb 1835. In Pfarrer Imholz begegnet uns eine
dieser grossen Persanlichkeiten in Uri, die fest und klar die Rechte und Freiheiten
und den Glauben verteidigten, aber auch nicht in blindem Fundamentalismus den
Gegner verteufelten, sondern in uberlegenwm das Gesprach suchteftind ver-
niinftige Losungen anstrebte. Damit erwies/@f seiner Gemeinde Isenthal und dem
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ganzen Land einen grossen Dienst. Pfarrer Imholz war deshalb zu Recht auch bei

den helvetischen Behérden hoch angesehen und galt als echter ,Patriot".

Uri als Kriegsschauplatz fremder Heere

ol
rad 58
Nach diesen hektischen Tagen von Ende April und Anfang Mai war das ganze Land

Uri also wieder von Franzosen besetzt. Auch Isenthal war wieder besetzt, spielte es
doch in der Taktik wegen der hier vorbeifiihrenden Landwege eine nicht zu unter-
schétzende Rolle. Die Schrecken des Krieges dauerten wahrend fast des ganzen
Jahres 1799 an. Denn im Juli fielen die kaiserlich-8sterreichischen Truppen in die
Schweiz ein. Sie vermochten auch Uri zu erobern und zu besetzen. Nur die Gemein-
den Bauen und Seelisberg blieben in den Handen der Franzosen, die auch Nidwal-
den fest im Griff behielten. Wie die Franzosen waren auch die Oesterreicher ausge-
hungert und teils zerlumpt. Ihre Besetzung war fur das Land nicht weniger driickend
als jene der Franzosen. Wenige Wochen spéter schritten die Franzosen ein weiteres
Mal zum Gegenangriff. Vom franzésischen Oberbefehlshaber Masséna gut vorbe- ol M
reitet und koordiniert, erfolgte die Operation am 14. August 1799 auf verschienen
Achsen: Uber den Susten nach Wassen und ins Oberland, wo auch der blutige
Kampf um die Meienschanze stattfend, (iber den Surenenpass nach Attinghausen
und in die Reussebene, und schliesslich auch_ von Seelisberg her durchs Isenthal -
gegen Bolzbach. Vermutlich Uberstieg eine Kolonne auch den Schartigrat und stieg
gerade nach Seedorf hinunter, Der kréftigen und tberraschenen Aktion war ein voller
Erfolg beschieden. Wenige Tage spater war Uri wieder bis hinauf auf den Gotthard-
pass und sogar bis hinunter in die Leventina franzdsisch besetzt. Die Isenthaler
scheinen diesmal keinen besonderen Widerstand geleistet zu haben. Die Urner
mussten aber bei grosstem Widerwillen aus jeder Genossame 20 Soldaten fiir die-
osterreichische Armee stellen. Es werden daher mit Bestimmtheit auch Isenthaler
darunter gewesen sein. Diese rund 200 Urner mussten dann mit der zurtickweichen-
den 6sterreichischen Armee aus ihrer Heimat fliehen. Ihre Spuren finden sich Wo-
chen spéter in der Ostschweiz, dann verlieren sie sich. Doch nicht genug. In den
spédten Septembertagen 1799 erschien, fiir die Urner natiirlich tiberraschend, die
Armee des russischen Feldmarschalls Suworow vom Gotthard her. Er trieb die Fran- ;’_’ﬁ

Largriry

zosen vor sich her, die sich einzig noch in Seedorf halten konnten. Hier ballte sich
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eine gewaltige Wehrkraft an. Der Druck auf Isenthal, Bauen und Seelisberg wird ent-
gg_rgc_hgrﬁiqg_enommen haben. Die Bauern werden das gespiirt haben, indem die
Franzosen flr die grossen Bestdnde in Seedorf die Nahrung in den entlegendsten
Heimwesen und entferntestenAlpspeichern werden aufgesucht haben. Suworow war
alledings nur auf dem Durchmarsch gegen Zirich. Er zog schon nach einer Nacht
Aufenthalt in Altdorf weiter tber den Chinzig. So konnte sich $iel die franzésische

Armee nach wenigen Tagen Verschanzung in Seedorf im Urnerland wieder verteilen.

Fir das Urserntal und dagurnerland war dieses Kriegsjahr 1799 ein ganz schreckli- 3‘0—&—

ches Ereignis. Not und Tod verbreiteten sich tiberall. Das Volk harrte in dunkler Ver-
zweiflung des Winters und bangte ums Ueberleben. Wie |asst sich diese allgemeine
Aussage fur das Isenthal konkretisieren. Die Quellen sind diirftig. Doch kann man
einige Aspekte etwas genauer fassen. Wie schon erwahnt, spielte Isenthal mit dem
Landweg nach Bauen und Seelisberg weniger als zivile Verbindungsachse, sondern

als Gelénde der operativen und taktischen Kampffiihrung eine nicht zu unterschat-

zende Rolle. Deshalb waren auch immer mehr oder weniger Truppen im Tal. Ebenso
wichtig scheint mir die Tatsache, dass der Schiffsverkehr, die Lebensader von Ein-
und Ausfuhr, véllig zusammengebrochen war. Die Franzosen hatten alle Schiffe fr
sich beansprucht. Die Schiffsleute mussten sogar zwangsweise nach Fliielen gehen
und der fremden Armee zu Diensten sein. Das filhrte dazu, dass Isenthal an allem
Mangel litt, was es nicht selber herstellen konnte. Der ohnehin einfache Speisezettel
wird in diesen Monaten noch karger gewesen sein. Dann fihrte die lange und grosse
Truppenprésenz, gleich ob Frhazosen, Oesterreicher oder Russen, die ja alle vom
Land selber verpflegt werden mussten, zu immer rigoroseren Requisitionen bis in die
hintersten Taler und bis auf die entlegendsten Alpen. Es ist erwiesen, dass der Rind-
viehbestand Uris um rund die Halfte reduziert wurde, also von rund 10'000 Stiick
Grossvieh auf rund 5'000 Stiick. Isenthal, das in erster Linie von der Viehwirtschaft

lebte, war dies sehr driickend.

Wie haben sich diese Erlebnisse und diese Néte im Erzéhlgut aus Isenthal tiberlie-
fer? Es gibt einige wenige Sagen, gesammelt von Josef Muller um 1900, die von der
Franzosenzeit im Isenthal zu erzéhlen wissen. So wird berichtet, dass die Franzosen
oben auf dem Saum mit Pfeifenspiel die Schlangen herbeigelockt, sie getétet und

dann gegessen hatten. Oder die Franzosen tragen in diesen Erzéhlungen das Bild
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der Habgier. Selbst die am besten versteckten Schatze seien von ihnen mit schlaf-
wandlerischer Sicherheit aufgespurt und gestohlen worden. Deshalb hatten die
Isenthaler zuoberst auf dem Kaiser viele Schatze versteckt. Da haben die Franzosen
diese Schéatze offenbar nicht finden kénnen. Doch sie blieben verborgen, und seien
spater von wagemutigen Leuten gesucht worden. So auch einmal in der heiligen
Nacht. ,Schon sahen sie's blinken,” erzéhlte Franz Truttmann von Seelisberg, ,dc~
wehte der Wind den Klang einer Kirchenglocke, die soeben zur Wandlung lautete,
vielleicht von Isenthal her, bis auf die luftige Héhe, und ach! der Schatz verschiliff vor
den Augen der gierigen Sucher in die Tiefe. So sei es schon mehr als einer Partdi
ergangen.” Wir entnehmen diesen sagenhaften Schilderungen, dass die Franzosen
sehr bedirftig waren und nach allem suchten, was ihnen Nahrung bringen konnte.
Die Franzosen haben sich am stérksten in der Erinnerung des Volkes eingegraben,
viel mehr als die Osterreicher oder gar die Russen. Das deshalb, weil sie am lang-
sten da waren und am meisten mit dem Volk in Kontakt kamen. Es ist immerhin be-
merkenswert, dass nach einer Isenthaler Sage oben auf dem Maisander ein Gefecht
zwischen Franzosen und Russen stattfand.

Im kantonalen Vergleich gilt es festzuhalten, dass das Isental, dank seiner im ge-
samten doch abgeschiedenen Lage, weniger stark zu leiden hatte als die Gemein-
den in der Reussebene und an der Hauptverkehrsachse. Eine Tabelle der Kriegs-
schaden vermag dies zu belegen.

Fele - *aa
Tabelle zeigen

Loyt aa

Die Lage entspannt sich seit 1800

Seit 1800 ebten die Kdmpfe in den Alpentélern etwas ab. Die Lage flir das Volk von
Isenthal fing an, sich zu beruhigen. An den nun folgenden Verfassungskéampfen zwi-
schen Befiirwortern einer zentralistischen Schwigz d:fden Verteidigern der alten
Strukturen nahm Isenthal keinen besondern Anteil. Uri nahm natirlich daran teil und
kampfte an der Seite der Urschweizer Stande flr eine férderalistische Lésung. Es
war aber, im Gegensatz etwa zu Schwyz, eher auf Massigung bedacht. Nach langem

e
Streiten schritt im Herbst 1802 Napoleon Bonaparte ein und schrieb der Schweiz, ol - bop
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nach Beizug einer sog. Consulta, 1803 die Mediationsverfassung vor. Uri war damit
schlecht und recht zufrieden. Es konnte das Urserntal als Kantonsteil behalten, aus-
driicklich gegen den Willen Urserns, aber aufgrund eines Machtspruches des ersten
Konsuls. Schmerzlich war der Verlust der Leventina. Insgesamt jedoch haben die
Urner Napoleon ein gutes Andenken bewahrt, was seinen schénsten Ausdruck im
Bergname ,Napoleon” erhalten hat. Das Isenthal wird diese Entwicklung mit Gelas-
senheit aufgenommen haben. Denn fiir das Bergtal &nderte sich sowieso nichts Ent-
scheidendes.

-

be -
So schritt Isenthal nach den schicksalsschweren Jahren von 1798 bis 1803 seinen Ej’f,.,., T

gewohnten Gang der fleissigen Alltagsarbeit und der ruhigen Entwicklung des Tales
fort. Dies kommt sinnenféllig zum Ausdruck durch den bald nach 1803 gefassten
Beschluss, die alte und zu kleine Pfarrkirche durch einen Neubau zu ersetzen. Doch
es ging noch lange, bis der Beschluss verwirklicht werden konnte. Bare Mittel waren
eben nur sehr bescheiden vorhanden. Man musste sparen. Edle Wohltéater halfen
_nach. Vor allem Kirchenvogt Jost Aschwanden von der Barchi hat aus eigenen Mit-
teln etwas unterhalb der alten Kirche Fundament und Mauerwerk aus eigenen Mit-
teln aufrichten lassen. 1821 war es so weit. Die neue Kirche war erstellt und konnte
feierlich eingeweiht werden. Auch das Dorf wuchs in langsamen, festen Schritten.

Das Bild des Dorfes Isenthal um 1900 ist Ausdruck dieser gesunden Entwicklung.

Fhe: Juofls
Wiirdigung

Vieles in den Ausfiihrungen lber das Schicksal Isenthals in der Franzosenzeit
musste mangels genauerer Quellen allgemein bleiben. Abschliessend méchte ich
diese Epoche fiir Isenthal folgendermassen wirdigen:

— Das Volk war politisch gegen die Helvetik eingestellt. Es hatte keinen Anlass, sich
der Aenderung anzuschliessen, die historisch gewachsene Dorfverfassung ge-
niigte den Bedirfnissen.

— |hre Feindschaft gegen didHelvetik und gegen die Besatzungsarme}immr o
besondern gegen die aufgezwungene Fremdbestimmung gerichtet. Sie erlebten
die Helvetik als etwas Fremdes und als einen Verlust ihrer Selbstbestimung und
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Freiheit. FUr diese Werte waren dwe'fsgifthmef entschlossen, mit gut und Blut ein-
zustehen. Sie haben dies am 8. gﬁd 9. Mai 1799 unter Beweis gestellt.

— Pfarrer Imholz spielte in dieser schweren Zeit eine Uberlegene Rolle. Er zeichnete
sich aus durch Weitblick und Gesprachsfahigkeit. Es dlirfte sicher teils seinem
Einfluss zu verdanken sein, dass die Einwohner von Isenthal eher gemésssigte
Feinde der Helvetik waren. Dies zeigte sich etwa in der Frage der Zwangsaushe-
bung oder des Nichtzuzuges nach Nidwalden im September 1798. In der ehren-_
vollen Kapitulation vom 9. Mai 1799 erhielt die weise Haltung des Tales den histo-
rischen Ausdruck.

— Die materielle Betroffenheit ist im einzelnen schwer zu fassen. Sie war aber mit
Bestimmtheit gross. Spielte Isenthal mit der Landwegachse nach Seelisberg doch
immer wieder eine taktische und operative Rolle. Zudem erreichte der Requisiti-
onsdruck zunehmend die abgelegendsten Heimwesen und Alpen. Die Héhe des
Schadens war allerdings im Vergleich zu den gréssten urnerischen Schadensge-

bieten unter dem Landesdurchschnitt.

— Wir diirffen zum Schlusse sagen: Die Jahre 1798 bis 1803 waren firr Isenthal eine
schicksalshafte Prifung, die das Volk in Wiirde und Weitsicht bestanden hat.
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